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dffentliche Sicherheit

Beantwortung des mit Schreiben vom 28.04.2014 (Az.: 32 FA Atomanlagen und &ffentiiche Sicher-
heit) {ibermittelten Fragenkataloges

Sehr geehrter Herr Landrat Schulz,

vielen Dank fiir den mit Schreiben vom 28.04.2014 Gbermittelten Fragenkatalog zum Be-
such des Fachausschusses Atomanlagen und &ffentliche Sicherheit im Kreistag des
Landkreises Liichow- Dannenberg am 15.05.2014 in Hannover.

Im Ergebnis des am 15.05. statigefundenen Gespriches mit Herrn Minister Wenzel am
Rande des Landtages wurde u.a. vereinbart, dass die Gbermittelten Fragen kurzfristig
beantwortet werden.

Der Anlage zu diesem Schreiben wollen Sie bitte die Antworten des NMU entnehmen.

Mit freundlichen Griiien
im Auftrag

s

Anbwort Landrat Schulz-28.05.20%4
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Anlage

Themenkreis 1: ,Katastrophenschutzplanung im Umkreis atomarer An-

lagen®

Frage 1.1: _

Wie steht das NMU zu den fehlenden Fallversuchen der Castorbehéalter?

Antwort:

Siehe internetseite der Bundesanstalt fir Materialforschung und —priifung (BAM)
http://www.tes.bam. de/de/umschliessungen/behaelter radioaktive_stoffe/behaelterpruefungen/inde
x.htm

Lur gefahrgutrechtlichen Priifung der CASTOREN arbeitet die BAM mit dem Bundesamt
fir Strahlenschutz (BfS) zusammen, Das BfS priift die' Strahlenabschirmung und Kritikali-
tatssicherheit der Behéalter. Die BAM beurteilt die Konstruktion und unternimmt verschie-
dene Versuche und Berechnungen zur Unfallsicherheit der Behélter. Sie werden dabei
mechanischen und thermischen Priffungen unterzogen.

Die mechanische Priifung besteht aus mehreren Fallversuchen. Im ersten Durchlauf
muss der Behalter aus neun Metern Hohe auf ein unnachgiebiges Fundament fallen - und
zwar so, dass es zum grofitmbglichen Schaden kommt. In der zweiten Versuchsreihe Fillt
der Behalter aus einem Meter Hohe auf einen festen Stahldorn von 15 Zentimetern
Durchmesser und 20 Zentimetern Hohe. Auch hier wird der Behdlter in verschiedenen
Positionen so ausgerichtet, dass ein gréfiitmoglicher Schaden entsteht.

Bel leichten Behéltern bis zu 500 Kilogramm Masse und einem spezifischen Gewicht von
weniger als 1000 Kilogramm pro Kubikmeter wird zusé&tzlich ein Quetschtest durchge-
fihrt, Dabei fallt ein Gewicht von 500 Kilogramm aus neun Meter Hohe auf den liegen-
den Behélter.

Fallversuche fiir kleinere Behélter flihrt die BAM auf ihrem Testgelande in Berlin-
Lichterfelde durch. GréRere Behélter wurden anfangs auf dem Fallpriifstand in Lehre ge-
testet, seit 2004 auf dem BAM Testgeldnde TTS in Horstwalde bei Berlin. Die Fundamen-
te der dortigen Fallversuchsanlage bestehen aus vier bzw. fiinf Meter dickem Stahlbeton,
in dessen Oberfliche sine 20 Zentimeter dicke Stahlplatte elngelassen ist. Dadurch ergibt
sich im Versuch eine hohere StoRkraft, die unter realen Bedingungen erst bei wesentlich
héheren Aufpraligeschwindigkeiten erreicht wiirde.

Weltweit erstmalig wurde bereits 1978 ein Brennelement-Transportbehalter des Typs
CASTOR ia in Originalgréie getestet (Erstmalige Priifung eines Brennelement-
Transportbehalters). |




CASTOR-Modell nach dem 200-Meter-Fall
In diesem wie auch allen weiteren bisherigen Fallversuchen erwiesen sich die CASTO-
REN als unfalisicher. -

In ergénzenden Versuchen wurde aullerdem ein 1:2-Modell elnes Brennelement-
Transportbehaiters mehrmals aus etwa 200 Metern Héhe vom Hubschrauber abgewor-
fen. Die sicherheitsrelevanten Abschirmungen und Dichtungen wurden dabei nicht beein-
frachtigt.” ’

Frage 1.2:

Wie hewertet das NMU den bisherigen Katastrophenschutz wihrend der Transporte und
in den Atomanlagen in Gorleben (spezifischer KatS- Plan? Offentlichkeit? Ubungen?)
Antwort: ) ‘

Fiir die Zwischenlagerung radioaktiver Abfélle wird in Niedersachsen u. a. als Zwischen-
lager fir hochradioaktiven Abfall das Transportbehélterlager Gorleben (TBL-G) sowie fir
schwach und mittelradioaktive Abfélle mit vernachlassigbarer Warmeentwicklung das Ab-
fallager Gorleben (ALG) betrieben.

Ausgehend von den Schutzvorschriften des Atomgesetzes (AtG) und des § 51 der Strah-
lenschutzverordnung (StriSchV) ist der Betreiber einer kerntechnischen Einrichtung in der
anlageninternen Notfallplanung dafiir verantwortlich, bei Stér- und Unféllen dafir zu sor-
gen, dass die Gefahren flir Mensch und Umwelt so gering wie méglich gehalten werden.
Er muss daher zur Beherrschung von Notfallsituationen geschultes Personal und mégli-
cherweise erforderliche Hilfsmittel bereit haiten und die fir den Notfallschutz zusténdigen
Behodrden mit den fUr die Beseltigung eines Stdrfalls notwendigen Informationen versor-
gen. Er hat die zﬁsténdigen Behorden bei der Planung von NotfallmaRnahmen zu unter-

statzen.




Auf umfangreiche Mafinahmen der anlagenexternen Notfaliplanung, z. B. Erstellung ei-
nes externen Notfallplans (Katastrophenschutzsonderplan), kann verzichtet werden,
wenn fir Auslegungsstérfille sowie fir Ereignisse mit geringer Eintrittswahrscheinlichkeit
die rechnerischen Dosen in der Umgebung der Anlage unterhalb der Eingrelfrichtwerte
aus den Rahmenempfehlungen flr den Katastrophenschutz in der Umgebung kerntech-
nischer-Anlagen liegen. Dies ist z.B. dann der Fall wenn die effektiven Dosen unterhalb
der Storfallplanungswerte gemaR §§ 49 und 50 StriSchV liegen. ‘
Entsprechende Untersuchungen wurden seinerzeit im Rahmen der Genehmigungsver-
fahren flir das ALG, das TBL-G und die PKA durchgefiihrt. Demnach erfordern mdgliche
Stér- und Unfélle keine einschneidenden Mafinahmen des Notfalischutzes. Im Vorfeld
notwendige Mallnahmen, u. a. auch fiir den Fall einer Brandbekdmpfung, wurden vom
Betreiber mit den zustindigen Landesbehtrden abgestimmt und i Rahmen des alige-
meinen Katastrophenschutzes alarmplanmafig sichergestelt.

Der Betreiber des (TBL-G), sowie des (ALG) ist damit aufgrund gesetzlicher Verpflichtung
zur eigenen Notfallplanung und im beschriebenen Umfang zur Abstimmung mit anderen
Behorden verpflichtet. Die technische Sicherheit der dort lagernden Behélter ist auch in
jedweder Hinsicht durch die zusténdigen Fachbehoérden geprift und genehmigt und damit
gewahrleistet. Nach Einschatzung des Niedersachsischen Ministeriums fir Umwelt,
Energie und Klimaschutz unter Zugrundelegung der Gutachten geht von den eingelager-
ten Abfallen keine Gefahrdung aus, die die Erstellung eines Sonderplanes erforderiich
macht.

- Gleichwohl hat der Landkreis Lichow-Dannenberg als zustindige Katastrophenschutz-
behdrde im allgemeinen Katastrophenschutzplan (K-Pian) aufgrund der o. a. Abstimmung
und eigener Vorkéhrungen den Fall einer Freisetzung von Radioaktivitdt berlicksichtigt,
insbes. durch Verweise auf die zustindigen Behbrden mit Erreichbarkeitslisten, eine ge-
ografische Darstellung des Lagers, Festlegungen von Zentral-, Mittel- und Aullenzonen
und der dazu gehdrigen Zoneneinteilung flir evil. notwendig werdende Evakuierungs-
malnahmen. Im K-Plan sind auch die zur Schadensbewdltigung zur Verfligung stehen-
den kommunalen Gefahrguiziige, ggf. mit Unterstitzung durch die erganzende Zivil-
schutzausstattung des Bundes flir CBRN - Gefahren in Zusammenarbeit mit den beson-
deren Gefahrenabwehrbehdrden des Bundes — z. B. Bundesamt fir Strahlenschutz —
aufgeflhrt. '

Frage 1.3:

Wer wird aus dem Ministerium fUr die Begleitung des ,Planspiels® dabei sein?

Antwort :

Die Frage ist nicht verstdndlich. Was ist mit ,Planspiel” gemeint?




Themenkreis 2: ,,Stresstest Zwischenlager Gorleben®

Frage 2.1

Wie bewertet das NMU die kritischen Bemerkungen in den Ausfihrungen der ESK zum
Stresstest fiir das Zwischenlager Gorleben?

Antwort : _

Seitens des NMU wird den Ausfiihrungen der ESK zur Erdbebenauslegung des TBL-G
besondere Aufmerksamkeit gewidmet.

In dem zurzeit beim Bundesamt fir Strahlenschutz (BfS) laufenden Genehmigungs-
verfahren nach § 6 AG zur ,Erweiterung des baulichen Schutzes gegen Stdrmal3-
nahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter” sind von der GNS auch die erforderlichen
Nachweise fir die geforderte Mindesthorizontalbeschleunigung im Erdbebenfall von 0,1 g
vorgelegt worden. Aufsichilich ist begleitend sichergestellt worden, dass auch die Ge-
brauchstauglichkeit des Lagerhallenkrans flr diese Beschleunigung nachgewiesen wird.
Es werden Nachweise erwartet, die belegen, dass der Lagerhalienkran nicht durch ein-
stiirzende Hallenwinde oder abstiirzende Dachbinder oder sonstige Dachteile beein-
trachtigt werden kann,

Sonstige kritische Anmerkungen der ESK kdnnen seitens NMU der Stellungnahme der
ESK zum Ergebnis des Stresstestes nicht enthommen werden,

Frage 2.2:

Das NMU mbge im Rahmen seines Sicherstellungsauftrages kldren, wie weit der Schutz
durch die Moderatorstibe in den Castorbehéltern (bestehend aus Hartpolyethylen) (ber
die gesamte Lagerdauer hinweg gewahrleistet ist und ob sich dieser Stoff méglicherweise
durch die Temperaturbeaufschiagung verdndern kdnnte.

Antwort : .

Unter den realen Temperaturverhalinissen im TBL-G besteht nach bisherigen Erkennt-
nissen kein relevanter Einfluss der Temperatur auf die Eigenschaften des eingesetzten
Moderatormaterials.

Das Moderatormaterial ist allerdings einer Strahlenexposition durch Gamma- und Neut-
ronenstrahlung ausgesetzt. So wird dabei durch Radiolyse aus dem-Moderatormaterial
Wasserstoff freigesetzt, der austrsten kann und fir die Neutronenabschirmung nicht mehr
zur Verflgung steht. Der vom BfS in den Aufbewahrungsgenehmigungsverfahren zuge-
zogene Sachverstandige bestatigt in seinen Gutachten auf der Grundlage eigener Ver-
gleichsberechnungen die Untersuchungsergebnisse der GNS, denen zufolge die Abnah-
me der Abschirmieistung des Moderatormaterials durch den Wasserstoffverlust Gber die
Lagerzeit von 40 Jahren deutlich geringer ist als die Abnahme der Quelistérke des inven-
tars der Behalter infolge des Abklingverhaltens.




Folglich ist von einer stetigen Abnahme der Strahlenexposition durch die Transport- und
Lagerbehéltern der Bauart CASTOR HAWZ28M Uber die Aufbewahrungsdauer von 40
auszugehen.

Frage 2.3:

Wird das NMU die Geheimhaltung der Umstellaktion der Castoren im Juli 2012 aufrecht
erhalten?

Antwort: Ja, aus Griinden der Sicherung.

Frage 2.4:

Wie bewertet das NMU die Ausfithrungen des BfS zum Thema so genanntes ,Gutachten®
Zum A 3807

Antwort:

Die im Rahmen der 4. Anderungsgenehmigung vom Bundesamtes flir Strahlenschutz
(BfS) durchgefiihrie Priifung hat fir das TBL-G ergeben, dass die von den im TBL-G ein-
gelagerten Behaltern einschlieflich Inventar ausgehenden radiologischen Auswirkungen
im Falle eines gezielt herbeigefihrten Absturzes einer groRen Verkehrsmaschine so ge-
ring sind, dass der Richtwert zur Einleitung von einschneidenden Katastrophenschutz-
malnahmen (Evakuierung, 100 mSv) weit unterschritten wird.

Dem NMU tiegen aktuell keine Erkenntnisse vor, die Anlass geben, das Prifergebnis des
BfS in Frage zu stellen.

Frage 2.57 ‘

Welche Konsequenzen zieht das NMU aus der Druckschalter-Problematik an den Casto-
ren (evil, systematischer Fehler)?

Antwort

Dem NMU liegen keine Erkenntnisse vor, die die Aussagen der ESK zur sicheren Funkti-
on der eingesetzten Druckschatter in den Transport und Lagerbehaitern in Zweifel ziehen.
Jeder Fehler des-/ am Druckschalter(s) hat eine Anzeige des Lagerbehaiteriiber-
wachungssysterns zur Folge. Das System funktionjert in jedem Fall sicher, Zitat aus dem
Entwurf der ESK zum Alterungsmanagement bei der trockenen Zwischenlagerung be-
strahlter Brennelemente und Wirme entwickelnder Abfélle in Behaltern:

“Die fiir die Sperrraumdruckiberwachung eingesetzten Druckschaiter sind wartungsfrei
und fiir den genehmigten Aufbewahrungszeitraum qualifiziert. Im Rahmen der Selbst-
iiberwachung des Druckschalters ggf. erfolgende Anzeigen sind hinsichtlich ihrer Ursa-
che zu analysieren und anlageniibergreifend beziiglich alterungsbedingter Schadigungs-
mechanismen zu bewerten.” (Seite 11, drittletzter Absatz)




Frage 2.8:

Weitere Stichworte: Terrorsicherheit (neue Mauer, panzerbrechende Waffen (s. Brunsbit-
tel- Urteil) Kerosinablauf (s, Schreiben BfS) Brandgefahr).

Antwort zu Stichwort Terrorsicherheit und panzerbrechende Waffen:

Alle kerntechnischen Anlagen in Deutschland sind umfassend gegen Stérmalinahmen
oder sonstige Einwirkungen Dritter (SEWD) geschiitzt bzw. gesichert. Ein integriertes
Sicherungs- und Schutzkonzept verzahnt staatliche und betreiberseitige Malnahmen und
orientiert sich an einer Vielzahl unterschiedlicher Szenarien. Diese Szenarien werden
regelméaliig zwischen dem Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz, Bau und Reak-
torsicherheit, den atomrechtlichen Aufsichts- und Genehmigungsbehérden, den innenbe-
horden des Bundes und der Lénder, dem Bundesamt fir Strahlenschutz, den Sicher-
heitsbehérden des Bundes sowie Sicherheitsexperten abgestimmt und basieren auf ak-
tuellen Erkenntnissen. Deutschiand erfulit damit auch internationale Verpflichtungen und
die Empfehlungen der internationalen Atomenergiebehtrde. Um den Schutz der Anlagen
nicht zu gefahrden, unterliegen Einzelheiten der zu Grunde liegenden Szenarien oder der
Sicherungsmafinahmen der Betrelber oder der staatlichen Sicherheitskrafte der Geheim-
haltung.

Auch flir das TBL Gorleben hat der Betreiber nachzuweisen, dass der gemalt § 6 Abs. 2
Nr. 4 erforderliche Schutz gegen Stdrmalinahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter
gewahrieistet ist. Dies wird Im Genehmigungsverfahren vom hierflr zusténdigen Bundes-
amt fir Strahlenschutz geprift. Die Umsetzung der in der Genehmigung festgelegten
Sicherungsmafnahmen erfolgt im aufsichtlichen Verfahren durch MU.

Sowohl! die Szenarien als auch die festgelegten Sicherungsmafinahmen werden regel-
mélkig (iberpriift. Eine Anderung oder Ergénzung der Sicherungsmafnahmen, insbeson-
dere der baulich-technischen Mafinahmen, kann erforderlich werden, wenn sich die Ge-
fahrdungsbewertung durch die Sicherheitsbehdrden éndert oder wenn sich neue Erkennt-
nisse, insbesondere zu den Auswirkungen der unterstellten Szenarien, ergeben. Zu be-
stimmten Angriffsszenarien hat sich die Bewertung und Erkenninislage derart verdndert,
dass die Sicherungsmafinahmen optimiert werden missen. Dazu werden bauliche Maf-
nahmen und — bis zu deren Umsetzung - temporare Mallnahmen durchgefithrt, Die
Nachriistung erfolgt jedoch nicht aufgrund einer verédnderten Gefahrdungslage flir kern-
technische Einrichtungen in der Bundesrepublik Deutschiand.

Die Nachriistung des TBL Gorleben ist derzeit Gegenstand eines Genehmigungsverfah-
rens beim Bundesamt fir Strahlenschutz. Die temporaren Maflnahmen wurden bereits
im aufsichtlichen Verfahren umgesetzt. Auch hierzu untertiegen Einzelheiten der Ge-
heimhaltung.



Antwort zu Kerosinablauf und Brandgefahr:

Ein BfS- Schreiben hierzu liegt hier nicht vor. Jedoch ist die GRS in ihrem Gutachten zum
gezielt herbeigefithrien Absturz eines Airbus A380 auf diesen Aspekt eingegangen.

Das Ergebnis von Brandsimulationsrechnungen zeigt, dass in der grolflachigen TBL-G-
Halle das Kerosin, dass sich tiberwiegend an den Langsrdndem der Halle sammelt
(Dachstruktur des Hallenbodens) in einem angemessenem Zeitraum abgebrannt ist, oh-
ne die Dichtheit der Behdlter zu gefahrden. '

Themenkreis 3: ,,Standortauswahlgesetz”

Frage 3.1:

Wie werden Niedersachsen und das NMU die Arbeit.der Kommission “Lagerung hochra-
dioaktive Abfallstoffe” weiter begleiten?

Antwort:
Die Landesregierung wird den gesellschaftspolitischen Prozess des Neubeginns bei der

Endlagersuche und Vor[iegende Gesetzentwiirfe mit eigenen gutachterlichen Expettisen
und Stellungnahmen vorbereiten und begleiten. NMU hat hier die Federfiihrung.

Herr Minister Wenze! ist als Vertreter des Bundesrats Mitglied in der Kommission,

Frage 3.2:

Welche Veranstaltungen und Mdglichkeiten sind zur Einbeziehung der Bevblkerung be-
stehender und zuklinftiger Standorte in Niedersachsen geplant?

Antwort:

Niedefsachsen wird die Arbeit der AtommUiKommission mit einer eigenen Veranstal-
tungsreihe begleiten, um Raum flr Information und Diskussion zu schaffen. Die sichere
dauerhafte Lagerung von hoch radioaktiven Abfalistoffen Ubersteigt in Komplexitét, Dauer
und Anforderungen an demokratische und ethische Standards alle bisher bekannten
staatlichen Planungsverfahren. Insofem wird vielfach Neuland zu betreten sein.

Die Qualitdt des Auswahiverfahrens muss vielfachen Anspriichen gerecht werden, um die
notwendige Anerkennung bei Bevdlkerung und Beteiligten zu finden. Daraus folgt, dass
eine breite geselischaftliche Partizipation und Transparenz erforderlich sind, Dies gilt ins-
besondare dann, wenn die Sachfrage der nuklearen Entsorgung (iber lange Zeit durch
einen intensiven sozialen Konflikt gepragt wurde, Die Einbindung wissenschaftlicher Ex-
pertise, ausreichende zeitliche Ressourcen, eine angemessene finanzielle Ausstatiung
aller Stakeholder und die Stufung in Verfahrensschritte sind Voraussetzungen hierfr

{Quelle: Entria Memo).




Frage 3.3:
Vom NMU wird eine klare Darstellung der Niedersachsischen Position erwartet, inshe-

sondere wie Niedersachsen den erklarten Vorsatz der Landesregierung umsetzen will,
Gorleben auf Grund von geclogischen und politischen Grinden herausfallen zu {assen.
Antwort:

Die Landesregierung ist Gberzeugt davon, dass der Standort Gorleben geologisch unge-
eignet und politisch verbrannt ist. Die Landesregierung wird darauf achten, dass alle
wichtigen geologischen und gesellschaftlichen Kriterien, die den Standort in den Augen
der Landesregierung als ungeeignet erscheinen lassen, beim Standortauswahlverfahren
Beriicksichtigung finden.

Frage 3.4

Ist das NMU fiir das Prinzip “Freiwilligkeit” (Veto-Recht) der betroffenen Standortkommu-
nen? |
Antwort:

Unausweichlich wird die Betroffenheit der Bevolkerung an potentiell ermittelten Standor-
ten hoch sein. Ein moglicher Weg, mit diesem Konflikt umzugehen, kénnte darin beste-
hen, sowohl um die Beteiligungsbereitschaft der Bevilkerung zu werben als auch qualifi-
zierte Angebote fiir Partizipation und verirauensbildende Mafinahmen anzubieten, Frei-
willigkelt ist in diesem Zusammenhang ein Angebot, Verhandiungen und Mithestim-
mungsrechte in einen ausgewogenen Entscheidungsprozess einzubeziehen (Quelle: Ent-
ria Memo),

Frage 3.5: _

Was wird das NMU gegen die vorfestiegenden Fakten (Verdnderungssperre, Anpachtung
(Verlangerung) von Flachen ab 2015 in Gorleben unternehmen?

Antwort:

Die Kommission muss ohne Vorbelastungen und ohne Vorbedingungen ihre Arbeit auf-
nehmen. Hierzu ist es aus niedersdchsischer Sicht auch wichtig, dass altes Sonderrecht
beseitigt wird. Einen Plan B neben dem Standortauswahlgesetz darf es nicht geben.
Bundesumweltministerin Barbara Hendricks hat mit der Rlcknahme der Klage gegen die
Aufhebung des alien Rahmenbetrisbsplans - eines Plans, der auch vor Gericht nach In-
kraftireten des Standortauswahlgesetzes als obsolet bezeichnet wurde elnen ersten
Schritt in die richtige Richtung getan. Weitere missen folgen. Dazu gehdrt auch der Ver-
zicht auf elne isolierte Veranderungssperre fir den Standort in Gorleben. Es liegt in unse-
rem Interesse, dass alle denkbaren QOptionen an allen denkbaren Orten in der Republik
offen gehalten werden. Daflr gilt es eine neue Rechtsgrundlage zu schaffen.
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Frage 3.6:

Welchen Stand hat das LROP-Verfahren zu Gorleben (Vorranggebiet)?

Antwort:

tm Entwurf zur Anderungsverordnung zum Landesraumordnungsprogramm Niedersach-
sen vom 04.03.2014 wurden die Ausweisungen von Vorranggebieten flr das Bergwerk
Gorleben und fir das benachbarte Zwischenlager Gorleben gestrichen.

Frage 3.7 a:

Weiterhin mdge das NMU darstellen, wie es die Mehrheitsverhéltnisse in der EQ und die
Besetzung mit bestimmten Personen ermdglichen sollen, bei der 2/3-Vorgabe (iberhaupt
zu Ergebnissen zu kommen, die der Intention der Landesregierung entsprechen.
Antwort:

Schon heute ist klar, dass Planungen und Entscheidungen von vielen Generationen ge-
tragen werden miissen. Uber viele Wahlperioden hinweg muss geplant werden. Deshalb
taugen Mehrheitsentscheidungen und knappe Abstimmungen nicht. Der parlamentari-
sche Normalbetrieb wird diesen Herausforderungen nicht gerecht. Die Kommission solt
iber thren Bericht wenn irgend méglich im Konsens entscheiden, aber auch dass ist al-
lein keine Gewshr fiir Erfolg. Auch zum Ricksprung muss Planung bereit sein. Sackgas-
sen zu erkennen und Fehler zu hinterfragen, ist unverzichtbar.

Frage 3.7 b:

Welche Rolle spielt nach Meinung des NMU das BKE?

Antwort:

Das BfE ist eine im Jahr 2014 neu zu griindende, selbstdndige Bundesbehérde, die der
Fach- und Rechtsaufsicht des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschulz und Reakior-
sicherheit (BMU) unterstellt und Aufsichtsbehorde ber den Vorhabentriger BfS ist.

Das BfE soll Erkundungsprogramme und standortbezogene Prifkriterien festlegen und
Vorschlage flr die Standortentscheidungen erarbeiten. Darliber hinaus soll das BfE zu-
standig flr die Erhebung von Umiagen zur Dackung der Kosten des BfE und des Vorha-
hentrdgers sein.

Artikel 3, §§ 1 bis 4 StandAG bestimmen die Errichtung des Bundesamtes. Geleitet wird
das BfE von einem Présidenten bzw. einer Prasidentin.

Die Griindung des BfE wurde mit einer nach EU — Recht notwendigen Trennung in eine
Operator und eine Regulator — Funktion begriindet. Die Praxis wird diesen Vorgaben
nhicht gerecht. Ob die heutige gesellschaftsrechtliche Konstruktion eines ,technischen Er-
flllungsgehilfen” bzw ,Verwaltungshelfers” den Anforderungen an eine glaubwdardige in-
stitution gerecht wird, ist noch zu hinterfragen. Niedersachsen macht daher eigene Vor-
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schlage, um kurzfristig oder im Rahmen der Evaluierung nach dem StandAG Anderungen
zu erreichen. '

Frage 3.8: . ,
Wie will das NMU im Landkreis fir eine zeitnahe Darstellung der Arbeit der EQ {und Nds.

Initiativen) sorgen {regelmafige Unterrichtung seitens des Ministeriums im Atomaus-
schuss)?

Antwort:
Niedersachsen bereitet sich darauf vor, die Arbeit der Kommission eng zu begleiten. Eine

regelmalige Unterrichtung des Atomausschusses ist dabei ebenso denkbar wie die Teil-
nahme an den betreffenden Sitzungen des Landtags-AfUEuUK. Ergénzend ist auf die Be-
sprechung am 15.05.2014 in Hannover zu verweisen.

Frage 3.9:

Wie wird die Nds. Landesregierung, konkret das NMU, den LK Liichow-Dannenberg bei
der Begleitung der “Endlager-Suchkommission” unterstiitzen, damit dieser mit eigener
Expertise und mit eigenen Ressourcen den Prozess solange begleiten kann bis das er-
wartete Ausscheiden von Gorleben aus dem Prozess erfolgt?

Antwort;

Siehe vorangehende Antwort.

Themenkreis 4: ,Castortransporte”

Frage 4.1:

Welche Mittel hat Niedersachsen, bei Nichteinigung der Lander dafiir zu sorgen, dass
keine Castoren nach Gorleben gebracht werden’?

Antwort:

Die Lagerung von CASTOR- Behéltern aus La Hague und Sellafield in Gotleben ist
atomgesetzlich ausgeschlossen. ‘

‘Frage 4.2:

Wie bewertet das NMU das Urtell des ZL Brunsbiittel und seine Auswirkungen z. B. auf
die Genehmigung des TBL Gorleben?

Antwort:

Das Urteil in Sachen Brunsbittel hat keine unmittelbaren Auswirkungen auf die Geneh-
migungslage beim TBL Gorleben. Zum einen ist das Urteil des OVG Schleswig noch nicht
rechtskriftig, da das Bundesamt fir Strahlenschutz gegen die Entscheidung Nichtzulas-
sungsbeschwerde beim Bundesverwaltungsgericht eingelegt hat. Eine Entscheidung des
Gerichts hieriiber steht noch aus und wird friihestens im Sommer erwariet. Zum anderen
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sind die Genehmigungen fir das TBL Gorleben bestandskraftig und werden formal durch
ein Urteil zum Lager Brunsbiittel zundchst nicht berhrt. Ob ein rechtskraftiges Urtell in
Zukunft Anlass flr ein aufsichtliches Tatigwerden des Landes im Hinblick auf Siche-
rungsmafnahmen gibt, wird dann im Einzelfall zu entscheiden sein. Hier ist auch anzu-
merken, dass im aufsichtlichen Verfahren flir das TBL Gorleben bereits vor einiger Zeit
temporére Maftnahmen zur Verbesserung des Schutzes vor Anschlagen umgesetzt wur-
den. Dies war aufgrund neuerer Erkenntnisse Ober mégliche Angriffsszenarien notwen-
dig. Uber dauerhafte Mafinahmen zur Verbesserung der Sicherung entscheidet das BfS
als Genehmigungsbehbdrde.

Frage 4.3: .

Wie verhélt es sich mit den Castor- Einsatzkrafte- Unterkiinften in Dannenberg und in
Tramm? :

Antwort:

Dannenberg:

Lt. Mietverirag endet das Mietverhéltnis, ohne dass es einer Kiindigung bedarf, am
31.12.2018. '

Neu Tramm:

Das fir diese Liegenschaft vereinbarte Mietverhditnis endet grundsétzlich am
31.12.2018. Es kann von beiden Vertragsparteien jedoch bereits mit Ablauf 31.12.2017
- gekiindigt werden. :

Durch die Polizeidirektion Lineburg wird zu den jeweiligen Vermietern der Liegenschaf-
ten Kontakt aufgenommen, um die Mietverirége bereits vor Vertragsablauf zu beenden.

Themenkreis 5; ,,PKA*

Frage 5.1:
Wie bewertet das NMU die Genehmigungssituation PKA und welche Konsequenzen fol-
gen daraus?

Antwort:
Ein heiRer Betrieb der PKA ist nicht genehmigt. In der PKA kénnen Arbeiten an Uber 6f-

fentliche Straflen transportierbaren TBL aus anderen Lagem oder an CASTOREN der
Bauart HAW 28M aus dem TBL-G zum Zwecke des Austausches einer defekten Priméar-
deckeldichiung in deren Heifer Zelle" vorgenommen werden.

Die Aufnahme entsprechender Arbeiten ist jedoch nur gestattet, wenn entsprechend der
Nebenbestimmung NB A 5.6 der PKA- Genehmigung zuvor nachgewiesen ist, dass liber
die Einhaltung der Regelungen des Alterungsmanagements die Annahmebereitschaft fir
einen schadhaften Behalter nachgewiesen wurds.




-13-

Nach dem Ergebnis des Stresstests der ESK wird vom NMU geprift, ob solche Repara-
turarbeiten erst dann aufgenommen werden kénnen, wenn zuvor (ber rechnerische
Nachweise der thermische und mechanische Schutzgrad 3 fir den Aufprall eines grofien
Verkehrsflugzeuges nachgewiesen worden ist. Bis dahin kommt im Falle des Nachlas-
sens der Dichtheit einer Primardeckeldichtung sines Transport- und Lagerbehélters das
sogenannte Flgedeckelreparaturkonzept zum Einsatz. Dieses Konzept bedarf nicht der
PKA, sondern wird im Wartungsraum des TBL-G umgesetzt.

Themenkreis 6: ,,Studien zum Phanomen ,Verlorene Madchen’ “

Frage 6.1:

Ist das Land bereit, die Studien inhaltlich und finanziell zu unterstiitzen?

Antwort: |

Das Engagement des LK Lichow-Dannenberg im Bereich des Schutzes der Bevilkerung
des Landkreises wird seitens des Landes begruflt. Die Studien kdnnen fir alie Standorte
mit kerntechnischen Anlagen relevant werden. Aus diesem Grund ist thr Schritt an die
Fraktionen des Bundestages der richtige Weg und wird von hier ausdriicklich unterst(tzt.
Die Untersuchungen missen von einer rein statistischen Aufarbeitung auf die direkte
Darstellung einer Wirkungsbeziehung erweitert werden. Diese herausgearbeiteten Bezie-
hungen missen anschlieftend durch geeignete epidemiologische Ansatze bestatigt wer-
den. Hierbei sollte die Einbinddng der schon auf dem Gebiet arbeitenden Gruppen mit
rein statistischem Ansatz erfolgen.

Ist die Wirkungsbeziehung verstanden und erfolgreich gezeigt, kann der effektivste
Schutz der betroffenen Bevdlkerung durch Empfehlung von Mallinahmen erfolgen.

Um Ihr Engagement zu unterstiitzen, werde ich dieses Schreiben auch dem Bundesmi-
nisterium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit zur Verfligung stellen, um
fr ihr Anliegen zu werben. Das Ministerium fir Soziales, Gesundheit und Gleichsteliung
werde ich informieren.

Frage 6.2:

Teilt das NMU die Positionen des Sozialministeriums zu diesem Thema?

Antwort:

Das NMU verweist auf die Position des MS, der zu folge fir die niederséchsischen Ge-
meinden ab 1896 kein gegeniiber dem Referenzwert von 1,055 signifikant erhdhtes se-
kundires Geschlechterverhéltnis vorliegt. Bzgl. der Einschatzung des MS, dass es um
das TBL Gorleben seit 1996 ein verschobenes sekundares Geschlechterverhalinis gabe,
dessen Einflussfaktoren ungeklart seien, muss aber auch eine abweichende Fachmei-
nung hinterfragt werden. Zitat aus sinem Kommentar von Prof. Krémer, TU Dortrnund zur
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Verdiffentlichung von Scherb, Voigt The human sex odds at birth after the atmospheric
atomic bomb tests, after Chernobyl and in the vicinity of nuclear facilities: , The statistical
evidence advanced in Scherb and Voigt (2011) to support their claim that man-made ion-
izing radiation affects the sex odds at birth is not convincing. Rather it appears that stan-
dard rules of statistical reasoning have been bent to make the data fit a prearranged hy-
pothesis” (Anm.: Prof. Kramer war Teilnehmer des u.a. Fachgespraches im NLGA im
Mérz 2012).

Frage 6.3:

Welche Anstrengungen unternimmt das NMU, um das auch vom NLGA festgestellte
Phanomen aufzukldren?

Antwort:
Im Jahr 2011 und 2012 hat das NLGA jeweils eine Verdffentlichung zum sekundaren Ge-

schiechterverhaiinis in Gorleben herausgegeben:

« Veranderungen beim sekundéren Geschlechterverhiltnis in der Umgebung des
Transportbehalterlagers Gorleben ab 1995; Analysen auf Basis der Geburtensta-
tistiken der Bundesldnder Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen-
Anhalt sowie Niedersachsen (NLGA, September 2011),

+ Sekundéres Geschlechterverhaltnis in der Umgebung des Transportbehalterlagers
(TBL) Gorleben; Fachgesprach am 12.03.2012 (NLGA, Marz 2012).

Somit hat sich das Land fachlich mit der Thematik des Geschlechierverhdliinisses aus-
einander gesetzt. Das NLGA weist noch einmal darauf hin, dass es keineswegs das Pha-
nomen ,verlorene Médchen® festgestellt hat, sondern dass das allein beobachtbare ver-
schobene sekundare Geschlechterverhélitnis auch durch ,zu viel erfolgreich geborene
Jungen® zustande gekommen sein kann.

Dass um das Transporthbehélteriager (TBL) Gorleben eine Verschiebung im sekundéren
Geschiechterverhaitnis seit 1996 zu beobachten ist, ist noch kein Beweis fUr eine statige-
fundene Strahlenbelastung im Niedrigdosisbereich durch das TBL Gorieben. Bisher ist
nicht bekannt, dass es um das TBL Gorleben auch eine fiir den Niedrigdosisbereich rele-
- vante zusétzliche Exposition der Bevilkerung durch ionisierende Strahlung beobachtet
worden ist. Vielmehr wurden durch Messungen der PTB in der Ortslage Gorleben aus-
schiieflich Beitrage der natiirlichen Neutronenstrahlung fir die Umgebungséquivalentdo-
sis nachgewiesen. Zudem ist die Evidenz eines Zusammenhanges zwischen Geschiech-
terverhdltnis und Radioaktivitdt bzw. ionisierender Strahlung zu hinterfragen, denn an-
hand von Querschnitts- oder Langsschnittstudien, die epidemiologisch hdherwertig ais
Gkologische Untersuchungen anzusehen sind, ist bislang kein konsistenter kausaler
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Nachweis einer méglichen Wirkung von ionisierender Strahiung auf das sekundére Ge-
schiechterverhaltnis gelungen.

Es fand ein wissenschaftlicher Austausch beim Fachgesprach im NLGA im Marz 2012
statt, an dem auch Vertreter des NMU teilnahmen.

Das Fachgesprich hatte auch das Ziel, sinnvolle Studienansétze zu identifizieren. Es
konnten bislang keine neuen Ansaize formuliert werden. NMU sieht im Bereich der Wir-
kung von Niedrigstrahlung weiteren Forschungsbedarf und wird sich diesbeziiglich insbe-
sondere auch mit dem Bund beraten.

Frage 6.4:
Ist das NLWKN als zusténdige Behorde in der Lage, die Schadstoffabgaben zu messen?

Es darf nicht nur die direkte Strahlung der Castoren gemessen werden, sondern es mis-
sen auch mogliche Sekundéreffekte begutachtet werden.

Antwort:

Der NLWKN als unabhidngige Messstelle fiir das MU Uberwacht die Strahlenexposition in
der Umgebung der Anlage durch geeignete Messmethoden, die z.B. in den "Messanlei-
tungen fiir die Uberwachung radioaktiver Stoffe in der Umwelt und extemer Strahlung”
des BMUB aufgefihrt sind. Die Anleitungen zu den verschiedenen Probeentnahme- und
Analyseverfahren sollen dazu beitragen, einheitliche Messungen und Bewertungen mog-
licher Umweltkontaminationen zu gewdhrleisten. Der Eintrag von radioaktiven Stoffen in
die Umgebung der Anlage wird durch die Messungen des vom MU beauftragten Pro-
gramms erfasst.

Der Einfluss von Sekundéreffekten, wie z.B, die Erzeugung von Ar-41 durch Neutronen-
aktivierung sind im Rahmen der Begutachtungen betrachtet worden und finden sich in
den Genehmigungen des BfS wieder. '

Schadstoffe werden von den Castor-Behéltern nicht emittiert, da diese dicht sind und die
Dichtheit (tberwacht wird. '

Frage 6.5: (
Waire das NMU bereit, sich beim BMU oder anderen zustandigen Stellen daflr stark zu

machen, dass dem Landkreis Liichow- Dannenberg (und ggfs. anderen Kommunen, die
als Endlagerstandort fir hochradioaktiven Milf in Betracht kornmen) finanzielle Mittel be-
reit gestelit werden, damit evtl. Gegengutachten, Informationsveranstaltungen, etc., fi-
nanziert werden kénnen, die Gegenpositionen zu den Gutachten/Ausfiihrungen der Be-
flirworter sines geplanten Endlagers in der betroffenen Kommune untermauern kbnnen?

Antwort:
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Die Bereitstellung von Mitteln fir Mafnahmen des Landkreises Lichow-Dannenberg soli-
te im Einzelfall und themenbezogen entschieden werden. Dazu bedarf es auch einer Ab-
stimmung auf politischer Ebene.

Frage 6.6:
Ist es wahr, dass es keine Uberwachung durch die Behérden (NLWKN/Gewerbeaufsicht)

innerhalb der Castorhalle gibt? Weder eine Messung von Gamma- und Neutronenstrah-
lung noch eine Messung von Luftproben und Staub auf radioaktive Substanzen?
Antwort;

Nach den Regelungen der flr die Aufbewahrung von Transport- und Lagerbehaltern auf
der Grundlage des § 6 des AtG vom Bundesamt flir Strahlenschutz erteilten Genehmi-
gungen sind solche behdrdlichen Messungen nicht vorgesehen. Es gibt beziiglich der
Messung von Gamma- und Neutronenstrahlung in der Lagerhalle jedoch eine Uberwa-
chung durch den Betreiber mit fest installierten, an ein Uberwachungssystem angebun-
denen Messstelien. Eine der Messstellen befindet sich an der Kontrollbereichsgrenze und
ist dauerhaft in Betrieb; die anderen Messstellen im Wartungs- und Empfangsbereich
werden nur bei Ein- und Auslagerungen und besonderen Anldssen in Betrieb genommen.
Die Messungen werden durch das Uberwachungssystem abgespeichert und mit Linien-
schreibern auf Schreiberstreifen dokumentiert. Diese werden archiviert. Uber die Uber-
wachung der Ortsdosisleistung wird im vierteljahrlichen TBL-G Quartalsbericht des Be-
treibers kurz Bericht erstatiet,

Im Lager erfoigen durch den Betreiber keine regelméfigen Luftprobenahmen zur Ermitt-
lung der Aktivitdtskonzentration in der Raumiuft. '

Frage 6.7

Wie wird die Moglichkeit bewertet, dass die an der Oberfldche der Castoren vorbeistrei-
chende Luft aktiviert wird?

Antwort:

Durch Wechselwirkungen zwischen Atomen und Neutronen kénnen durch Energieiiber-
tragung aus in der Natur vorhandenen stabilen Isotopen eines Elements radioaktive Iso-
tope entstehen.

Diesen Vorgang bezeichnet man als Aktivierung. Die Wahrscheinlichkeit flr das Ergebnis
einer solchen Wechselwirkung wird als Wirkungsquerschnitf bezeichnet. Der Wirkungs-
querschnitt ist energieabhangig und in den fiir das TBL-G relevanten Fallen fir thermi-
sche Neutronen am hchsten. Nur wenige der in der Luft und in lufigetragenen Stoffen
natirlich vorkommenden Elemente haben hohe Wirkungsquerschnitte fir Wechselwir-

kungen mif thermischen Neutronen,
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Als moglicherweise relevante Aktivierungsprozesse sind in einem beim BfS durchgefihr-
ten Genehmigungsverfahren u. a. die Entstehung von

« Ar41 aus Ar 40,

¢« H3ausH2,

« C14ausQ17,

» C14ausN 14 und

*» S535ausS 34
in der Luft innerhalb der Lagerhalle untersucht worden. Bei der Abschétzung der Bildung
dieser Nuklide durch Aktivierung von Luftbestandteilen im Neutronenfeld der Lagerbehél-
ter wurde vom Gutachter konservativ eine thermische Neutronenflussdichte von 500 n/{s
x cm?) im Bereich zwischen den Lagerbehéltern bei voll belegter Halle — welche im We-
sentlichen unabhéngig von der Anzahl der Lagerbehélter ist — und eine Verweilzeit der
Luft in der Lagerhalle von 600 s entsprechend einer Luftwechselzahl von 6/h unterstelit.
Hehere Luftwechselzahlen als die untersteliten 6/h fihren zu einem hdheren Lufidurch-
satz durch die Halle, aber gleichzeitig zu einer entsprechenden Verringerung der Verweil-
zeit der Luft im Neutronenfeld innerhalb der Lagerhalle und damit der Anzahl von Aktivie-
rungsreaktionen pro Kubikmeter Luft. Entsprechendes gilt fur geringere Luftwechselzah- -
len bei Vernachléssigung des Zerfalls kurzlebiger Aktivierungsprodukte. Die potentielle

- jahrliche Emission der Aktivierungsprodukte von Luftbestandteilen in die Umgebung ist

folglich unter den hier betrachteten Bedingungen unabhangig von der Luftwechselzahl,
Aus radiologischen Grinden wesentlich ist nach der Prifung des im atomrechtlichen Ge-
nehmigungsverfahren zugezogenen Sachversténdigen nur das radioaktive Edelgas Ar 41
mit einer Halbwertszeit von 1,83 Stunden, das durch Strahlung aus der Luft (Submersion})
zu einer Strahlenexposition von Personen in der Umgebung eines Transportbehélteria-
gers beitragen kann.
Aus der potentiellen Emission von Ar 41 ergeben sich am ungtinstigsten Aufpunkt in einer
Distanz von ca. 100 m in Hauptausbreitungsrichtung fiir Referenzpersonen, d.h. Einzel-
personen der Bevolkerung der in der Aniage VI Teil B Tabelle 1 StriSchV aufgeflhrten
Altersgruppen, effektive Dosen und Organdosen von weniger als 1 10 mSv/a. Ein
Vergleich mit den Grenzwerten nach § 47 Abs. 1 SirlSchV flir Strahlenexpositionen durch
Ableitungen radioaktiver Stoffe zeigt, dass diese um Gréflenordnungen unterschritten
werden wirden.
Die Bildung von Radiokohlenstoff fiihrt zu potentiellen jahrlichen Emissionen, welche finf
GréRenordnungen unter der von Ar 41 lisgen und welche demnach nicht signifikant zur
Strahlenexposition beitragen konnen.
Diese Ergebnisse des Sachverstandigen sind auf das TBL-G Ubertragbar.
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Frage 6.8:
Besitzt das Ministerium Kenntnis davon, wie hoch die Einwirkung der Neutronen an der
Castoroberflache auf die Luft ist, bzw. wie hoch die Neutronenstrahlung auf der Oberfla-

che des Castors ist?

Antwort:
Der Neutronenfluss und die Neutronen-Ortsdosisleistung sind in mehreren Untersuchun-

gen des BfS an den verschiedenen Behéltertypen betrachtet worden. Ais Beispiel kann
die Veroffentlichung des BfS — Fachbereich Nukleare Entsorgung und Transport: Mes-
sungen im Neutronen- und Gamma-Strahlungsfeld eines beladenen Castor-lla-Behélters
im Transportbehélterlager Gorleben und Vergleich der Messergebnisse fur Neutronen mit
Monte-Carlo-Rechnungen; BfS-ET-24/97 genannt werden. Exemplarisch ist die Abbil-
dung 1 fir den Neutronenfluss hieraus enthommen: :
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Abbildung 1: Spektrale Neutronenfluenzrate

Themenkreis 7: ,,Umgebungsiiberwachung des Zwischenlagers®

Frage 7.1:
Da die sekundare {durch Neutronen induzierte) Strahlung zu einem groRen Teil aus

hochenergetischer Gammastrahiung mit einer Energie von > 1 MeV besteht, wird diese
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mit den Standardmessverfahren kaum erfasst. Wurde von Seiten der behdrdlichen Uber-
wachung schon versucht, diesen Anteil der Strahiung zu erfassen und zu quantifizieren?
Antwort:

Entsprechend den Datenbléttern des Herstellers fir die verwendeten Thermolumines-
zenzdetektoren werden Energien auch oberhalb von 1 MeV aufgenommen, (bis ca. 8
MeV).

Frage 7.2:

Gibt es Messungen um das Zwischenlager in grofReren Hohen (50-100m (ber dem Bo-
den)? Wenn Nein, warum nicht? Sollten Substanzen aus beiden Lagern entweichen,
dann kann angenommen werden, dass die warme aufsteigende Luft partikelgebundene
Strahiung in die Hohe tragt.

Antwort:
Nein, da die mogliche Strahlenexposition auf den Menschen zu erfassen ist. Zuséfzlich ist

in der Genehmigung die Ortsdosis am Zaun als Uberwachungsgréfe festigelegt worden.
Mogliche aufsteigende Substanzen wiirden in der Umgebung abgeschieden und durch
die Messungen des beauftragten Programms erfasst.

Frage 7.3:

st es richtig, dass die zur Uberwachung verwendeten Festkérperdosimeter Beta-
Strahlung nur in geringem Umgang erfassen? Da moégliche Aktivierungsprodukte (C14,
H3) reine Betastrahler sind, wiirden diese bei der Umgebungsiiberwachung nicht erfasst!
Antwort:

Die Bewuchsproben der Umgebung werden auch auf C-14 und H-3 (berwacht.

Die Festkérperdosimeter sind entsprechend den Datenbldttern prinzipiell in der Lage, Be-
tastrahiung ab einem Energiebereich von 70 keV zu messen. Auf Grund der verwendeten
Umhausung messen sie im vorliegenden Fall nur die Gammastrahlung, da diese durch
die Messungen bewertet werden soll. Ein Einfluss von Beta-Strahlung wiirde das Mess-
ergebnis verfalschen.

Frage 7.4:
Fir die Umgebungsﬂberwachung der einzuhattenden Grenzwerte wurde eine Hohe am

Zaun von 100 cm festgelegt, warum ist die Strahlung in einer Héhe von 200 cm unbe-
denklicher?

Antwort: .

In der Genehmigung wurde eine maximale Dosis am ungiinstigsten Aufpunkt am Zaun
des Betriebsgelandes des Transportbehélterlagers Gorleben von 0,3 mSv pro Kalender-

jahr festgelegt.
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Eine Strahlenbelastung entsteht durch die Exposition einer Person. Aus diesem Grund
wird in 1 m Hohe die Exposition iberwacht, da die Gonaden den hochsten Organwich-
tungsfaktor wy besitzen. In 2 m Hohe werden viele Personen nicht exponiert.

Frage 7.5: ,
Wie bewertst das NMU die Messungen am TBL sowie die fehlende Betrachtung der Se-
kundéreffekte, teilt es die Einschitzungen des Betreibers und des NLWKN (z.B. kein An-
teil der Gamma-Strahlung)? '
Antwort:

Die Messungen am TBL sind grundsétzlich geeignet, die Strahlenexposition zur Einhal-
tung der Genehmigungswerte sowie der Grenzwerte aus der Strahlenschutzverordnung
zu erfassen. Die Aussage (ber den fehlenden Anteil der kiinstlichen Gamma-Strahiung
wurde von der Physikalisch-Technischen Bundesanstalt als oberstes metrologisches In-
stitut der Bundesrepublik Deutschiand getroffen. Sekundéareffekte wurden betrachiet.




